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مواد ) 83 الي 87(
م�اده )83(: ه��ر نظامی که اس��لحه و 
مهمات یا وس��ایل و لوازم نظامی متعلق به 
دولت ی��ا در اختیار دولت را که بر حس��ب 
وظیفه به او س��پرده ش��ده به مصرف غیر 
مجاز برساند یا مورد استفاده غیرمجاز قرار 
دهد یا بدون اج��ازه و برخلاف مقررات در 
اختیار دیگری بگ��ذارد یا به علت اهمال یا 
تفریط موجب نقص یا تضییع آن ها گردد 
به حبس از ش��ش ماه تا س��ه سال محکوم 

می گردد.
ماده  )84(: هر نظامی که سایر وسایل و 
اموال و وج��وه متعلق به دولت یا در اختیار 
دولت را که برحس��ب وظیفه به او س��پرده 
ش��ده به مصرف غیرمجاز برس��اند یا مورد 
اس��تفاده غیر مجاز قرار دهد یا بدون اجازه 
و برخ�الف مق��ررات در اختی��ار دیگری 
بگذارد و یا آن را به مصارفی برس��اند که در 
قانون برای آن اعتباری منظور نشده است 
و ی��ا در غیر م��ورد معین یا زائد ب��ر اعتبار 
مص��رف نماید به حبس از ش��ش ماه تا دو 

سال محکوم می شود.
ماده )85(: هر نظامی که به علت اهمال 

ی��ا تفریط موج��ب نقص یا تضیی��ع اموال 
مذک��ور در م��اده )84( این قانون ش��ود و 
خس��ارت وارده بیش از مبل��غ ده میلیون 
)000/000/ 10( ری��ال باش��د به حبس از 

سه ماه تا دو سال محکوم می شود.
در صورتی که خسارت وارده کمتر از این 
مبلغ باشد، علاوه بر جبران خسارت وارده، 
ب��ا وی مطابق آیی��ن نام��ه انضباطی رفتار 

می شود.
ماده )86(: تش��خیص این که وسایل و 
لوازم مذک��ور در این فصل جزء وس��ایل و 
لوازم نظامی اس��ت به عهده کارشناس��ان 
نظام��ی ذی رب��ط در هر مورد می باش��د و 
دادگاه در ص��ورت لزوم نظر کارشناس��ان 

مزبور را کسب خواهد کرد.
ماده )87(: هر گاه اعمال مذکور در این 
فصل موجب اخلال در نظام )به هم خوردن 
امنیت کشور( و یا شکست جبهه ی اسلام 
گردد مرتکب به مج��ازات محارب محکوم 

می شود.
شرح مواد:

1 - عنصر مادی ماده )83( عبارت اس��ت 
از: »مصرف یا اس��تفاده غیرمجاز اسلحه و 
مهمات یا وس��ایل و لوازم نظامی متعلق به 
دول��ت ی��ا در اختی��ار دولت ی��ا در اختیار 
دیگ��ری ق��راردادن آن ها ب��دون اجازه و 

برخلاف مق��ررات و یا نقص یا تضییع آن ها 
به علت اهمال یا تفریط.«

ملاحظه می کنیم ک��ه عنصر مادی ماده 
ی مزبور از چهار جزء تشکیل شده است.

2 - تف��اوت مصرف غیر مجاز با اس��تفاده 
غیرمجاز در مواد )83( و )84( در این است 
که در اس��تفاده غیرمجاز مانند استفاده از 
خ��ودرو، عین آن باق��ی می مان��د ولی در 
مصرف غیر مجاز مانند مهمات و سوخت با 

مصرف، عین آن نیز از بین می رود.
3 - جهت تحقق عناوین مجرمانه مذکور 
در م��واد )83( و )84( عنصر »س��پردن بر 
حس��ب وظیفه« شرط اس��ت و با فقد این 
وضعیت موضوع از ش��مول مق��ررات مواد 

موصوف خارج می شود.
4 - در بحث »در اختیار دیگری برخلاف 
مق��ررات  و  بدون اجازه ق��راردادن« که در 
م��واد )83( و )84( تصریح ش��ده اس��ت، 
استفاده طرف تأثیری در تحقق جرم ندارد 
و صرف در اختیار دیگری برخلاف مقررات 
قراردادن، موج��ب تعقیب کیفری مرتکب 

می گردد.
5 - در موضوع »نقص ی��ا تضییع اموال« 
باید بین تقصیر یا خط��ای جزایي مرتکب 
)اهمال یا تفریط( ونتیجه حاصله )نقص یا 
تضییع اموال( رابطه علّیت و سببیّت وجود 
داش��ته باش��د، به عبارت دیگ��ر اهمال یا 
تفریط مرتکب موجب ایراد خسارت )نقص 
یا تضییع( شده باشد، در صورت عدم احراز 

محمد رضا یزدانیان

قسمت بیست و دوم مدیر کل حقوقی سازمان قضایی ن. م



ماهنامه شماره 64 ، سال یازدهم ، مهر و آبان 1386

62

چنین رابطه  ای، موض��وع از مقررات مواد 
)83( و )85( خارج است.

6 - چن��ان چه ف��رد نظامی بر اثر س��هل 
ان��گاری تیراندازی نماید، باتوجه به این که 
تیراندازی س��هوی، ناشی از اهمال یا سهل 
انگاری یا بی مبالاتی می باش��د که نتیجه 
آن تضیی��ع مهماتی اس��ت که بر حس��ب 
وظیفه به وی سپرده ش��ده است، بنابراین 
موضوع با مق��ررات ماده )83( قابل انطباق 

مي باشد.
 به عبارت دیگر عنصر مادی جرم »نقص 
یا تضییع مهمات در اث��ر اهمال و تفریط« 
است که محقق ش��ده و کیفیت وقوع و نوع 
وسیله مورد اس��تفاده مانند اسلحه و غیره 
مؤثر در تحقق بزه نمی باشد. اداره حقوقی 
ق��وه قضائیه نیز ای��ن نظر را تأیی��د نموده 

است.)1(
7 - پرسش��ی که ممکن است مطرح شود 
ای��ن اس��ت ک��ه در تیران��دازی عم��دی 
غیرمجاز، آیا جرم اس��تفاده غی��ر مجاز از 
اسلحه و مصرف غیرمجاز مهمات )موضوع 
ماده 83( نیزمحقق می ش��ود یا خیر؟ این 
پرس��ش در نشس��ت قضای��ی یک��ی از 
اس��تان ها)2( مورد بررس��ی قرار گرفته که 
عیناً ب��ه انضمام نظریه کمیس��یون حقوق 
جزای اختصاصی اداره کل حقوقی سازمان 

قضایی نیروهای مسلح درج می گردد.
پرسش:

چنان چه ف��رد نظامی اقدام به تیراندازی 
عمدی و غیرمجاز کن��د، با توجه به این که 
مرتکب استفاده و مصرف غیرمجاز اسلحه 
و مهمات نیز ش��ده است، آیا عمل وی فقط 
مش��مول مقررات ماده )41( ق.م .ج.ن.م، 
اس��ت یا موضوع تعدد معنوی می باش��د و 
باید براب��ر ماده )83( قان��ون مزبور تعیین 
مج��ازات ش��ود؟ ب��ه عبارت��ی دیگ��ر: آیا 
ماده )41( مخصص ماده )83( می باشد یا 
این ک��ه تیران��دازی عمدی فع��ل واحد با 
عناوین متعدد مجرمانه اس��ت و مش��مول 

م��اده )46( قان��ون مج��ازات اس�المی 
می گردد؟

نظریه اکثریت:
باتوجه به قی��ود مذکور درم��واد )41( و 
)83( ق.م.ج.ن.م، مصادیق آن ها با یکدیگر 
تفاوت دارند، در ماده )83( قید »سپردن« 
آمده ومنظور این است که فرد نظامی امین 
بوده و ح��ق اس��تفاده از س�الح و مصرف 
مهمات را ن��دارد. اما در م��اده )41( قیود 
»در حین خدم��ت یا مأموری��ت برخلاف 
مق��ررات و ضواب��ط عم��داً مب��ادرت ب��ه 
تیراندازی نماید« ذکر شده است. یعنی اگر 
فرد نظام��ی به لحاظ داش��تن مأموریت یا 
وظایف ذاتی در حین خدمت مجاز به حمل 
سلاح و اس��تفاده از آن باشد لکن ضوابط و 
مقررات مذکور در قانون نحوه به کارگیری 
س�الح و امثال آن را که مربوط به نحوه به 
کارگیری س�الح و موارد آن است، رعایت 
نکند، مشمول ماده)41( می شود. بنابراین، 
چنان چه اس��لحه دار اقدام ب��ه تیراندازی 
کند، عمل وی مش��مول ماده )83( است.

پس اگر فرد نظامی در راستای مأموریت یا 
وظیفه ذاتی اش س�الح در اختیار داش��ته 
باش��د ولی ضوابط و مق��ررات تیراندازی را 
رعایت نکند، عمل وی مشمول ماده )41( 
می باش��د و ملاک تفکی��ک مصادیق ماده 
)41( از ماده )83( حق اس��تفاده از سلاح و 
عدم حق اس��تفاده اس��ت. در موضوع ماده 
)41( فرد نس��بت به ع��دم رعایت ضوابط 
مج��ازات می ش��ود و نس��بت ب��ه مصرف 
مهمات موظف به جبران خسارت است، در 
مصادیق م��اده )83( فرد نس��بت به اصل 
استفاده از سلاح و مصرف مهمات مجازات 
می شود و جبران خس��ارت هم به عهده او 

می باشد. 
در ضمن مج��ازات تیران��دازی برخلاف 
مقررات مشمول ماده)83(، شدیدتر است،  
زیرا فرد مجاز به اس��تفاده از س�الح نبوده 
اس��ت اما افراد مش��مول ماده )41( چون 

مجاز به حمل و اس��تفاده از سلاح هستند 
 صرفاً ب��ه دلیل عدم رعایت ضوابط مجازات

 می شوند.
نظریه اقلیت:

ماده )41( ق.م.ج.ن.م، خاص می باشد و 
م��اده )83( همی��ن قان��ون را تخصی��ص 
می دهد، تیران��دازی عم��دی از مصادیق 
اس��تفاده و مص��رف غی��ر مجاز اس��لحه و 
مهمات اس��ت.لکن به دلیل صراحت ماده 
)41(، از شمول حکم ماده )83( تخصیص 
یافته اس��ت. بنابراین هر تیراندازی عمدی 
مشمول ماده )41( می شود و تفاوت ندارد 
که اسلحه به طور مجاز در اختیار او بوده یا 
سپرده شده باش��د. بنابراین موجه نیست 
ک��ه عم��ل تیران��دازی غیرمج��از از نظر 
تیراندازی مش��مول م��اده )41( و از لحاظ 
مصرف غی��ر مجاز مهمات و اس��تفاده غیر 
مجاز مشمول ماده )83( باشد و در تعیین 
مجازات به استناد ماده )46( ق.م.ا مجازات 
اش��د تعیین گردد. دلیل صح��ت این نظر 
مقررات ماده )24( قانون س��ابق م.ج.ن.م، 
می باش��د ک��ه اطلاق داش��ت و ه��ر نوع 

تیراندازی عمدی را در بر می گرفت.
نظریه کمیسیون:

موضوع ماده )41( ق.م.ج.ن.م،»تیراندازی 
عمدی برخلاف مقررات و ضوابط« است.با 
توجه ب��ه اطلاق عبارت مزب��ور، تیراندازی 
برخ�الف مق��ررات و ضوابط اعم اس��ت از 
حالتی که مأمور اصلًا مجاز به اس��تفاده از 
س�الح نباش��د یا این که حق تیراندازی را 
داشته باش��د، لیکن ضوابط و شرایط آن را 
رعای��ت نکن��د. قید »س��پردن برحس��ب 
وظیف��ه« هم نمی تواند ب��ه عنوان ملاک و 
ضابط��ه تفکیک عم��ل »تیران��دازی غیر 
مجاز« از »مصرف غیرمجاز مهمات« مورد 
امعان نظر قرار گیرد. زیرا در ماده )41( نیز 
ممکن اس��ت اس��لحه و مهمات بر حسب 
وظیفه به فرد س��پرده شده باشد.به عبارت 
دیگر فعل فرد نظامی که برخلاف مقررات 
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و ضواب��ط تیران��دازی می نمای��د به نوعی 
مص��رف غیرمج��از مهمات نیزمحس��وب 
می ش��ود، اما با عنایت به ای��ن که مقررات 
م��اده )41( وص��ف خ��اص »تیران��دازی 
برخ�الف مق��ررات و ضواب��ط« را دارد، 
بنابراین موض��وع م��اده )41(، عنوان عام 
م��اده )83( یعن��ی »مص��رف غیرمج��از 
مهم��ات« را ک��ه ممکن اس��ت به ش��کل 
تیران��دازی و یا غی��ر آن باش��د تخصیص 
می دهد. در نتیجه چنان چه »عمل مصرف 
غیر مج��از مهمات« به ص��ورت تیراندازی 
باشد، موضوع مشمول مقررات ماده )41( 
ق.م.ج.ن.م، م��ی ش��ود ول��ی اگر ش��یوه 
»مصرف غیرمجاز مهم��ات« غیر از روش 
»تیراندازی« باش��د، با رعایت سایر شرایط 
قانون��ی موضوع با م��اده )83( قانون مزبور 
منطبق اس��ت،فلذا نظریه اقلیت اس��تان 

مورد تأیید کمیسیون می باشد.
8 - در بحث ایراد خس��ارت به اس��لحه و 
مهمات و یا س��ایر لوازم و اموال دولتی یا در 
اختیار دولت )موضوع مواد 83 و 85(، پس 
از تحقیق جرم، پیدا ش��دن اقلام مفقودی 
تأثی��ری در ماهی��ت مجرمان��ه عم��ل و 
مس��ئولیت کیفری مرتکب ن��دارد و تنها 
می تواند متهم را از پرداخت خسارت معاف 
و یا موجب��ات تخفیف مج��ازات وی را در 
دادگاه فراه��م نماید، زی��را برابر مقررات و 
قواعد حقوق ج��زای عموم��ی، چنان چه 
عناصر س��ه گانه قانونی، م��ادی و معنوی 
جرم در یک زمان جمع باشند جرم تحقق 
می یاب��د. در فرض م��ورد بح��ث نیز این 
وضعیت به وجود آمده است.البته اگر پس 
از صدور حکم قطعی و پرداخت خس��ارت 
ام��وال مفقودی یاف��ت گردد و ب��ه آن ها 
خسارتی هم وارد نشده باشد، با درخواست 
محکوم علیه، استرداد وجوه پرداخت شده 

امکان پذیر می باشد.
9 - رکن مادی ماده )84( عبارت اس��ت 

از:

مصرف ی��ا اس��تفاده غیر مجاز از س��ایر 
وس��ایل و اموال )که در ماده 83 ذکر نشده 
است( و وجوه دولتی یا در اختیار دولت، یا 
در اختیار دیگری قراردادن آن ها برخلاف 
مقررات یا مص��رف در موردی ک��ه اعتبار 
ب��رای آن منظور نش��ده یا مص��رف درغیر 

مورد معین یا زاید بر اعتبار.
10 - سپرده شدن به صورت شفاهی و به 
مدت کوتاه نیز شامل مقررات مواد )83( و 

)84( می گردد.
11 - در م��ورد مصرف غی��ر مجاز وجوه 
دولتی شایان ذکر است که به موجب اصل 
53 قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران 
کلیه ی دریافت های دولت در حساب های 
خزانه داری کل متمرکز می شود و همه ی 
پرداخت ها در ح��دود اعتبارات مصوب به 
موجب قانون انجام می گیرد. هم چنین به 
موج��ب اص��ل 55 قانون اساس��ی، دیوان 
محاس��بات به کلیه حس��اب ه��ای وزارت 
خانه ها، مؤسسات، ش��رکت های دولتی و 
سایر دس��تگاه هایی که به نحوی از انحا از 
بودجه کل کش��ور اس��تفاده م��ی کنند به 
ترتیبی که قانون مقرر می دارد، رسیدگی 
یا حسابرسی می نماید که هیچ هزینه ی از 
اعتب��ارات مصوب تجاوز نکرده و هر وجهی 

در محل خود به مصرف رسیده باشد.
12 - منظور از اعتبار، به استناد ماده )7( 
قانون محاس��بات عمومی کش��ور، مبلغی 
اس��ت که برای مصرف یا مصارف معین به 
منظور نیل به اه��داف و اجرای برنامه های 
دولت به تصویب مجلس ش��ورای اسلامی 

می رسد.
13 - اس��تفاده غیر مجاز از اموال دولتی 
ممکن اس��ت به صورت مس��تقیم باشد و 
ممکن اس��ت به صورت غیر مستقیم انجام 
ش��ود مثلًا مدیر ی��ک اداره، وس��یله نقلیه 
دولت��ی را در اختیار فرزندش ق��رار دهد، 
بنابراین گر چه عبارت »مورد استفاده غیر 
مجاز قرار دهد« ظهور در استفاده مستقیم 

دارد، اما قانون گذار به استفاده غیرمستقیم 
نیز نظر داشته اس��ت، زیرا فلسفه ی وضع 

این ماده چنین اقتضایی دارد.)3(
14 - هم��ان ط��وری ک��ه قب�اًل بی��ان 
شد»سپرده ش��دن بر حس��ب وظیفه« از 
شرایط تحقق عناوین کیفری مواد )83( و 
)84( اس��ت.در مورد اتومبیل های دولتی، 
ماده )5( لایح��ه قانونی نحوه اس��تفاده از 
اتومبیل های دولتی و فروش اتومبیل های 
زای��د، مص��وب 4/ 7/ 58 مقرر م��ی دارد: 
»استفاده غیر مجاز از اتومبیل های دولتی 
مش��مول مقررات تصرف غی��ر قانونی در 
ام��وال دولت بوده و در این مورد اس��تفاده 

کننده و راننده مسئول خواهند بود.«
15 - کارمند دولت که بدون اجازه ، مالی 
را که در اختیار کارمند دیگری بوده است، 
بردارد و استفاده غیر مجاز نماید، به لحاظ 
فق��دان ش��رط »س��پردن مال برحس��ب 
وظیف��ه« به اس��تناد م��اده )598( قانون 

مجازات اسلامی قابل مجازات نیست.)4(
16 - مص��رف ام��وال و وج��وه دولت��ی 
برخلاف استفاده غیر مجاز از اموال دولتی 
که موجب ض��رر دولت می ش��ود، ممکن 
اس��ت در م��واردی باعث خس��ارت و ضرر 
نیروهای مسلح نشود، بلکه بر عکس به نفع 
دولت نیز باش��د، ب��ه هر حال ب��ا توجه به 
اط�الق ذیل م��اده)84( هرگون��ه مصرف 
اموال و وجوه در غیر مورد معین یا مواردی 
که قانون برای آن اعتب��اری منظور نکرده 
است،مش��مول مق��ررات م��اده مزبور می 
گردد. در این مورد در یک رأی دیوان عالی 
کشور برخلاف این نظر آمده است:»تصرف 
غیر قانونی مذکور در م��اده )152( قانون 
کیفر عمومی وقتی جرم اس��ت که نتیجه 
حاصله از آن به زیان خزانه دولت باش��د نه 
هر گونه تصرف��ی هر چند به زی��ان خزانه 

تمام نشود.)5(
17 - ب��ه صراح��ت مقررات م��اده )84( 
ق.م.ج.ن.م، هر نظامی که وس��ایل و اموال 
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متعلق ب��ه دولت یا در اختی��ار دولت را که 
برحس��ب وظیفه به او س��پرده شده، مورد 
استفاده غیرمجاز قرار دهد به مجازات مقرر 
در ماده مزبور محکوم می ش��ود و از لحاظ 
وجهی هم که دریافت کرده است، به استناد 
ب��ه  موص��وف  قان��ون   )132( م��اده 
رد اجرت المثل اس��تفاده از خودرو محکوم 
می گ��ردد. بنابرای��ن، با عنایت ب��ه این که  
عمل مرتکب عنوان خاص اتهامی »استفاده 
غیر مجاز از اموال دولتی« دارد، متهم صرفاً 
تحت همین وصف کیف��ری قابل تعقیب و 
مجازات اس��ت و تحصیل وجه و یا کس��ب 
منفعت نیز از آث��ار و نتایج ارتکاب بزه مورد 
نظر محسوب می شود و عنوان مجرمانه ی 
»تحصیل مال از طریق نامش��روع« در این 

مورد مصداق ندارد.
18 - فرضی که ف��رد نظامی اموال دولتی 
را برخلاف مق��ررات در اختیار دیگری قرار 
می دهد و ای��ن عمل باع��ث تضییع اموال 
می ش��ود، در نشس��ت قضای��ی یک��ی از 
اس��تان ها مورد بحث و بررسی قرار گرفته 
که پرس��ش و نظریه اس��تان به همراه نظر 
کمیس��یون حقوق جزای اختصاصی اداره 
کل حقوقی سازمان قضایی نیروهای مسلح 

عیناً ذکر می گردد.)6(
پرسش:

اگر فرد نظامی وس��ایل و ام��وال و وجوه 
متعلق به دولت یا در اختیار دولت، موضوع 
م��اده )84( ق.م.ج.ن.م را ب��دون اج��ازه و 
برخلاف مقررات در اختیار دیگری بگذارد، 
چنان چه به لحاظ س��هل انگاری یا اهمال 
ش��خص اخیر، اموال مزبور تضییع شود، به 
اس��تناد چه موادی و چگونه خسارت وارده 
به دولت استیفاء می گردد؟ آیا در این مورد 
نصاب مندرج در ماده )85( قانون یاد شده 

نیز باید ملاک قرار گیرد یا خیر؟
نظریه )اتفاق آرا(:

فرد مباش��ر خس��ارت ب��ه دلی��ل این که 
موجب شده است خس��ارت به اموال دولت 

وارد ش��ود، مطاب��ق مقررات م��واد )84( و 
)85( ق.م.ج.ن.م قاب��ل تعقی��ب و مجازات 
است و فرد واگذار کننده اموال برابر مقررات 
ماده )84( ق.م.ج.ن.م به اتهام این که اموال 
متعلق ب��ه دولت را بدون اج��ازه و برخلاف 
مقررات در اختیار دیگری گذاش��ته اس��ت 

تعقیب و مجازات می شود.
نظریه کمیسیون:

در فرض پرس��ش، با عنایت به این که فرد 
نظام��ی بدون اج��ازه و برخ�الف مقررات 
وس��ایل و اموال دولتی یا در اختیار دولت را 
که برحس��ب وظیفه به او سپرده شده بود، 
در اختیار دیگری قرار داده است، فلذا صرف 
این اقدام بدون لحاظ قراردادن ایراد یا عدم 
ایراد خس��ارت به اموال مورد نظر جرم بوده 
و مرتک��ب ب��ه اس��تناد م��اده )84( قانون 
مجازات جرایم نیروهای مسلح قابل تعقیب 
و مجازات است و در این مورد یعنی موضوع 
ماده )84( حد نصاب خس��ارت تأثیری در 

وقوع بزه ندارد.
اما ش��خص نظام��ی که اموال یا وس��ایل 
متعلق به دولت یا در اختیار دولت، برخلاف 
مق��ررات در اختی��ار او قرار گرفته اس��ت، 
چنان چه به علت اهم��ال یا تفریط موجب 
ایراد خس��ارت به ام��وال مزبور ش��ود یا به 
عب��ارت دیگر، اگ��ر بین تقصی��ر یا خطای 
جزایی وی )ب��ی احتیاطی، ب��ی مبالاتی و 
عدم رعای��ت نظامات دولت��ی( و نتیجه ی 
حاصله )نقص یا تضییع اموال( رابطه علیت 
و سببیت وجود داشته باشد، با توجه به این 
که در ماده )85( عنصر »س��پردن اموال« 
ش��رط تحقق جرم نیست، بنابراین نامبرده 
با رعایت ح��د نصاب مقرر در م��اده مرقوم 

مسئولیت کیفری ومدنی دارد.
البته این امر مانع مراجعه سازمان نظامی 
زیان دیده به تحویل گیرنده به علت این که 
وی از حدود اذن نسبت به مال دولت خارج 
شده، از حیث مسئولیت مدنی نخواهد بود. 

19 - م��اده )85( قانون مج��ازات جرایم 
نیروهای مسلح در راس��تای سیاست های 
کلی نظ��ام قضای��ی کش��ور و برنامه های 
راهبردی توس��عه قضایی قوه قضائیه مبنی 
بر ج��رم زدایی از قوانین، ایراد خس��ارت به 
ام��وال دولتی ت��ا مبلغ ده میلی��ون ریال را 
جرم زدایی نموده است، البته این سیاست 
کیف��ری تقنینی در بخش ه��ای دیگری از 

قانون مزبور نیز رعایت شده است.
20 - عنص��ر م��ادی م��اده )85( نقص یا 
تضییع اموال )ایراد خسارت( و وجوه دولتی 
ی��ا در اختیار دولت در اث��ر اهمال یا تفریط 

می باشد.
21 - ه��ر چند که در م��واد )83( و )85( 
صرفاً به مصادیق »اهمال یا تفریط« اش��اره 
ش��ده اس��ت، لکن نظر ب��ه این ک��ه عنوان 
مجرمانه موضوع ماده )85(، و قسمت اخیر 
ماده )83( از جرایم غیر عمدی و ناش��ی از 
تقصیر و خطای جزایی مرتکب می باش��د و 
برابر مق��ررات تبصره م��اده )336( قانون 
مج��ازات اس�المی، تقصی��ر اعم اس��ت از 
بی احتیاط��ی، بی مبالاتی، ع��دم مهارت و 
ع��دم رعای��ت نظام��ات دولت��ی، بنابراین 
»بی احتیاطی و یا افرایط« موجب نقص یا 
تضییع اموال نیز مشمول مقررات یاد شده 
م��ی گردد. کمیس��یون قضای��ی و حقوقي 
س��ازمان قضای��ی نیروهای مس��لح در این 

مورد چنین اظهارنظر کرده است.)7(
»آن چه موجب ضمان می باش��د تقصیر 
اس��ت و با توجه به تبصره ی م��اده )336( 
قانون مجازات اس�المی که تقصیر را اعم از 
ب��ی احتیاطی، بی مبالات��ی، عدم مهارت و 
عدم رعایت نظامات دولتی دانس��ته ،  کلمه 
»اهمال« اش��اره شده در مواد )83( و )85( 
قانون مجازات جرایم نیروهای مسلح نیز به 
معنای سهل انگاری و ریش��ه آن »اهمل« 
می باش��د که اف��راط هم یک��ی از مصادیق 

اهمال می باشد.«
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22 - صرف اح��راز »اهمال یا تفریط« در 
نگهداری ام��وال جرم نیس��ت، در صورتی 
موض��وع وصف کیف��ری پیدا م��ی کند که 
»اهمال و تفریط« موجب ایراد خسارت به 
اموال دولت��ی گ��ردد. اداره حقوقی قوه ی 
قضائی��ه نیز در این مورد ب��ه موجب نظریه 
مشورتی ش��ماره 8426/ 7 - 18 / 11/ 82 
اعلام نموده ک��ه: »صرف س��هل انگاری و 
بی احتیاطی بدون ورود خس��ارت به اموال 

نظامی جرم نیست.«)8(
23 - کمیسیون حقوق جزای اختصاصی 
اداره کل حقوقی سازمان قضایی نیروهای 
مس��لح در خصوص این پرس��ش که: »در 
جرم ایراد خس��ارت به اموال دولتی در اثر 
س��هل ان��گاری، م�الک تع��دی و تفریط 
چیس��ت؟ آیا فرد نظامی تحوی��ل گیرنده 
اموال حک��م امی��ن را دارد و ی��ا به محض 
تحویل به طور مطلق ضامن اس��ت؟ چنین 

اظهارنظر نموده است:)9(
"1 - ب��ا عنایت به مق��ررات مواد )951( و 
)952( قانون مدنی،»تعدی، تجاوز نمودن 
از حدود اذن یا متعارف است نسبت به مال 
یا حق دیگری و تفریط عبارت است از ترک 
عملی که به موجب قرارداد یا متعارف برای 
حفظ مال غیر لازم است « و معیار و ملاک 
سنجش تعدی و تفریط مقررات و نظامات 
دولتی و یا قض��اوت عرف به ای��ن معنا که 
رفت��ار متهم به تقصیر)تع��دی و تفریط( با 
رفتار انس��ان متع��ارف در همان ش��رایط 

موضوع دعوا سنجیده می شود، است.
2 - در م��واردی ک��ه مالی به اش��خاص 
سپرده می ش��ود، اصل بر »امانی بودن ید 
تحویل گیرنده « است و »ضمانی بودن ید« 
خلاف اصل اس��ت و در این م��ورد تفاوتی 
ندارد که امین کارمند دولت باش��د ومال بر 
حس��ب وظیفه اداری یا نظامی به او سپرده 
ش��ده باش��د یا ای��ن که م��ال بر حس��ب 
قراردادهای خصوصی تحویل افراد گردیده 

باشد.

در ماده )614( قان��ون مدنی به صراحت 
قید ش��ده که امین ضامن تل��ف یا نقصان 
مالی که به او س��پرده شده است، نمی باشد 
مگر در صورت تعدی یا تفریط. قید »اهمال 
یا تفریط« که در م��واد )83( و )85( قانون 
مج��ازات جرای��م نیروهای مس��لح و ماده 
)598( قانون مجازات اسلامی تصریح شده 
نیز دلالت بر مس��ئولیت امی��ن در صورت 
»اهمال یا تفریط« و عدم مسئولیت مطلق 
وی دارد، بنابرای��ن اگ��ر ام��وال نظامی یا 
دولتی بر حس��ب وظیفه یا برای خدمت به 
شخص نظامی سپرده ش��ود، ید وی امانی 
ب��وده و فق��ط درصورت��ی ک��ه در حفظ و 
حراس��ت از آن ها مرتکب تعدی یا تفریط 
گردد براب��ر مق��ررات مربوط مس��ئولیت 
کیفری و مدنی دارد. البته شایان ذکر است 
که اگر مال »به شرط ضمان« به فرد سپرده 
ش��ود، تحویل گیرنده صرف نظر از تعدی و 
تفریط به طور مطلق ضمان مالی دارد ولی 
از ای��ن حیث قابل تعقیب کیفری نیس��ت، 
اداره حقوقی ق��وه ی قضائیه نیز به موجب 
نظریه مشورتی شماره 1459/ 7 - 13/ 6/ 70 

این نظر را تأیید نموده است."
24 - کمیسیون قضایی و حقوقی سازمان 
قضایی نیروهای مسلح در نظریه مشورتی 

خود اعلام نموده است:
»چنان چ��ه دو نفر یا بیش��تر مش��ترکاً 
خس��ارتی را به یک��ی از وس��ایل و یا اموال 
موضوع ماده )85( قان��ون مجازات جرایم 
نیروهای مس��لح وارد نماین��د به نحوی که 
خسارت ناش��ی از فعل همه ی آن ها باشد 
 در صورت��ی ک��ه خس��ارت وارده بال��غ بر

 ده میلیون ریال باشد لکن میزان نقش هر 
ی��ک از آن��ان در وق��وع خس��ارت کمتر از 
حد نصاب مزبور باشد،  موضوع از مصادیق 
ش��رکت در جرم بوده و برابر مقررات ماده 
)42( قان��ون مج��ازات اس�المی، مجازات 
ش��ریک در جرم مج��ازات فاعل مس��تقل 
اس��ت. لذا تعداد مرتکبین و تفاوت میزان 

تأثیر مداخله و مباش��رت هر یک از آنان در 
حص��ول خس��ارت، تأثی��ری در تحقق بزه 
نداشته و صرفاً می تواند از موجبات تخفیف 

مجازات باشد.«)10(
25 -  اموال��ی که در اجرای قانون یا به امر 
آمر قانونی توسط مأموران انتظامی توقیف 
می ش��ود و به طور موق��ت در کلانتری و یا 
پاس��گاه انتظامی نگهداری می گردد ، جزء 
اموال در اختیار دولت محسوب و چنان چه 
مأمور انتظامی به واس��طه اهمال یا تفریط 
موجب نقص ی��ا تضییع اموال مزبور گردد ، 
درص��ورت تحقق نص��اب قانون��ی میزان 
خس��ارت ب��ه اس��تناد م��اده )85( قانون 
 مجازات جرایم نیروهای مسلح قابل تعقیب 
 کیفری اس��ت. نظریه مش��ورتی ش��ماره

 5615/ 7 - 25/ 7/ 79 اداره حقوقی قوه ی 
قضائیه نیز مؤید این نظر است.

26 - آی��ا در ماده )85( عنصر »س��پردن 
اموال برحس��ب وظیفه« شرط تحقق جرم 

است یا خیر؟
این پرس��ش در نشس��ت قضایی یکی از 
اس��تان ها مورد بحث و بررسی قرار گرفته 
که نظریه ی استان به همراه نظر کمیسیون 
حقوق ج��زای اختصاصی اداره کل حقوقی 
س��ازمان قضایی نیروهای مسلح عیناً درج 

می گردد.)11(
پرسش:

آیا عنصر»س��پردن« اموال در تحقق بزه 
موضوع ماده )85( ق.م.ج.ن.م ش��رط است 

یا خیر؟
نظریه اکثریت:

در م��ورد اموال مندرج در م��اده )84( که 
ماده )85( ناظر بر آن اس��ت، نیازی به عنصر 
سپردن اموال مذکور به نظامیان نیست و به 
عبارت دیگ��ر »اموال مذکور« در ماده )85( 
فقط اشاره به نوع اموال در ماده )84( دارد و 
مانند ماده )84( ناظر بر وضعیت »سپردن« 
نیس��ت، پیش��ینه ی قانون گذاری در ماده 
م��اده  و   71 مص��وب  ق.م.ج.ن.م   )65(
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واحده ی قانون مجازات افسران و کارمندان 
و افراد نیروهای مس��لح که ب��ه اموال دولت 
خس��ارت وارد می کنند )مص��وب 44( نیز 
مؤی��د همین امر اس��ت و در م��واد مزبور از 

سپردن ذکری به میان نیامده بود.
نظریه اقلیت:

عبارت »مذکور در ماده 84« هم اشاره به 
اموال و هم اش��اره به س��پردن دارد و بدون 
عنصر س��پردن جرم نمی تواند باش��د، اگر 
چنان چه عنصر سپردن شرط نباشد چنان 
چه یک نظامی در حین خدمت با خودروی 
شخصی خودش یا خودروی دولتی تصادف 
کند و به خ��ودروی دولتی خس��ارت وارد 
شود، مسئول و مجرم شناخته می شود که 

این امر با روح قانون منافات دارد.
نظریه کمیسیون:

"با عنایت به قید »برحس��ب وظیفه به او 
سپرده ش��ده باش��د« در ماده )84( قانون 
مج��ازات جرای��م نیروهای مس��لح عمل 
»سپردن« یکی از ش��رایط تحقق عناوین 
مجرمانه مصرحه در ماده یاد ش��ده است و 
در صورت ع��دم تحقق فعل مزبور، موضوع 
مش��مول مقررات ماده )84( نخواهد شد، 
لیکن عبارت »ام��وال مذکور در ماده 84« 
که در م��اده )85( آمده اس��ت ناظر بر نوع 
اموال یعنی »اموال و وجوه و وسایل متعلق 
به دولت ی��ا در اختیار دولت« اس��ت و در 
مقام بیان نحوه ی دسترسی افراد به اموال، 

وجوه و وسایل مورد اشاره نیست.
"بنابراین »رکن س��پردن« ش��رط وقوع 
عنوان کیفری م��اده )85( قانون مجازات 
جرایم نیروهای مسلح نبوده و در نتیجه هر 
نظام��ی که بر اث��ر اهمال یا س��هل انگاری 
موجب نقص ی��ا تضییع اموال، وس��ایل و 
وج��وه متعلق به دولت ی��ا در اختیار دولت 
ش��ود اعم از این که برحس��ب وظیفه به او 
سپرده شده باش��د یا این که سپرده نشده 
باشد مشروط به این که به حد نصاب مقرر 
در ماده برس��د، برابر مق��ررات ماده )85( 

قان��ون مذکور قاب��ل تعقی��ب کیفری می 
باشد، س��ابقه تقنینی موضوع نیز مؤید این 

نظر است."
27 - جبران تمام یا بخش��ی از خس��ارت 
وارده ب��ه اموال دولتی، توس��ط متهم یا هر 
شخص حقیقی یا حقوقی مانند شرکت های 
بیمه و غیره، تأثیری در تحقق موضوع ماده 
)85( قانون مجازات جرایم نیروهای مسلح 
نداش��ته و ملاک و معی��ار در این مورد کل 
خس��ارت اولیه وارده به ام��وال دولتی یا در 
اختیار دولت اس��ت، نه میزان خسارتی که 
جبران نشده اس��ت.نظریه مشورتی شماره 
223/ 34/ 7 - 4/ 3/ 84 کمیسیون قضایی 
و حقوقی س��ازمان قضایی نیروهای مسلح 

نیز مؤید این نظر است.
28 - با عنایت به ماده )2( قانون رسیدگی 
به خس��ارات ناش��ی از تصادف��ات رانندگی 
مصوب 1345 خسارت وارده به وسیله نقلیه 
موتوری اعم اس��ت از هزینه تعمیر و کس��ر 
قیمت��ی ک��ه در نتیج��ه تصادف ب��ه وجود 
می آید، بنابراین افت قیمت ناشی از خسارت 
وارده به اموال دولتی نیز جزو خسارات وارده 

محسوب و قابل مطالبه می باشد.
29 - در صورت��ی ک��ه میزان خس��ارت 
موضوع ماده )85( تا مبلغ ده میلیون ریال 
باش��د، علاوه بر جبران خس��ارت وارده، با 
مرتک��ب براب��ر آیی��ن نام��ه ی انضباطی 
نیروهای مس��لح رفت��ار می ش��ود. و این 
درصورتی است که موضوع ایراد خسارت و 
میزان آن مورد قبول فرد باش��د والّا چنان 
چه وی منکر تقصیر )اهمال یا تفریط( خود 
باشد و انتساب موضوع به خود را رد نماید، 
ال��زام او به جبران خس��ارت، چون ماهیت 
قضایی دارد، منوط به صدور حکم توس��ط 

مرجع قضایی صالح است.
30 - اش��یاء و لوازمی نظامی محس��وب 
می ش��وند که صرفاً کاربرد نظامی داشته و 
به عنوان اش��یاء و لوازم نظام��ی تولید ویا 
تهیه ش��وند و یا با انجام تغییراتی کاربری 

نظامی پیدا کنند که این گونه اقلام معمولاً 
دردس��ترس غیر نظامیان قرار ندارد.مانند 
اس��لحه، مهمات، توپ، تانک و غیره. سایر 
اموال مانن��د خودروها، تجهی��زات و لوازم 
اداری ک��ه اس��تفاده از آن ه��ا منحصر به 
نیروهای مس��لح نیس��ت و کاربرد عمومی 
دارد، اشیاء و لوازم نظامی تلقی نمی گردند. 
با این حال به اس��تناد ماده )86( تشخیص 
این که وسایل و لوازم مذکور در فصل هفتم 
قانون مجازات جرایم نیروهای مسلح جزو 
وس��ایل و لوازم نظامی اس��ت ب��ه عهده ی 
کارشناس��ان نظامی ذی رب��ط در هر مورد 
می باش��د و دادگاه در ص��ورت ل��زوم نظر 

کارشناسان مزبور را کسب خواهد کرد.
31 - هر گاه اعمال مذکور در فصل هفتم 
)فروش، حی��ف ومیل و واگذاری اش��یای 
نظامی و ام��وال نیروهای مس��لح( موجب 
اخلال در نظ��ام به مفهوم ب��ه هم خوردن 
امنیت کش��ور و یا شکست جبهه ی اسلام 
گردد، مرتک��ب به مجازات محارب محکوم 
می ش��ود. حکم ماده )87( اطلاق داشته و 
شامل جرایم عمدی و غیرعمدی مصرحه 

در فصل هفتم می گردد.
ادامه دارد... پاورقی:
1( نظریه مشورتی شماره 6138/ 7 - 11/ 8/ 83 

اداره حقوقی قوه ی قضائیه.
2( نشس�ت قضایی مورخ 12/ 7/ 85 س�ازمان 

قضایی ن.م .کرمان.
3( زراع�ت، دکتر عباس، ش�رح قانون مجازات 

اسلامی ماده )598(.
4( مهاجری، دکتر عل�ی، جرایم خاص کارکنان 

دولت، ص 258.   
   5( رأی ش�ماره 192 - 19 /  1 / 29 ش�عبه دوم 

دیوان عالی کشور.
6( نشس�ت قضایی م�ورخ 11/ 5/ 84 س�ازمان 
قضایی ن.م.کرمان.  7( نظریه مش�ورتی ش�ماره 
579/ 34/7 - 18/ 5/ 83.   8( کتاب اس�تعلامات 
قضای�ی قض�ات س�ازمان قضای�ی ن.م و نظری�ه 
مش�ورتی اداره حقوقی قوه ی قضائیه، جلد دوم، 

صص 208و 209.      9( نظریه مورخ 9/ 5/ 85 . 
    10( نظریه مشورتی شماره 974/ 34/ 7 - 28/ 8/ 84  .       
 11( نشس�ت قضایی مورخ 15/ 9/ 84 س�ازمان 

قضایی هرمزگان.


